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Capitulo 6. LOS NARCOCRATAS NO LE TEMEN
AL GLIFOSATO

El poderio de la narcocriminalidad colombiana venia en au-
mento desde los setenta a pesar de los diversos esfuerzos y
medidas gubernamentales para combatirlo’. La tremenda vio-
lencia narcoterrorista que repetidamente vivia el pais desde
mediados de los ochenta se constituia en una evidencia de que
Colombia no era un “pais tomado” por los procesadores y tra-
ficantes nacionales de drogas psicoactivas; al contrario, desde
diferentes segmentos oficiales y sectores de la ciudadania se
rechazaba de manera tajante y de modo nitido al narcotrafico
¥ toda su parafernalia recursiva, corruptiva e intimidatoria.
Era evidente que en Colombia no existia una narcodemocra-
cia, es decir, un gobierno de fachada democratica pero mani-
pulado, controlado y dirigido por el nareoerimen organizado®.

- No obstante, si se manifestaba la presencia expansiva de

narcocracias regionales: una especie de poderes locales esta-
blecidos o camuflados, de talante autoritario. dotados de im-
portantes recursos econémicos, con diversas configuraciones
de apoyo, afianzando una suerte de narcosubcultura en dis-
tintos espacios territoriales y con ambicién de un ejercicio
sutil y violento, aunque no tan brutal como a finales de los
ochenta, de poder politico efectivo a nivel nacional’.

Y en esa direcciéon, contener d*del narcocrimen
organizado y sus expresiones na:*ﬁediante la erra-
dicacién con herbicida de cultives iliestes no ha demostrado
ser una tactica adecuada, practica tiva. Un breve estu-
dio de caso ayudara a esclarecer y esta afirmacion.

67
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I - ci6n y el ambien

estaba legitimad

El 31 de enero de 1992, el Consejo Nacional de Estupefacien- El propésito
tes, CNE, emitié un comunicado a la opinién publica anun- nicas del glifosat
ciando la fumigacién manual y por aspersién aérea contro- la I6gica politica

lada de cultivos de amapola con el herbicida glifosato, fiscali-
zandose las acciones mediante una “auditoria ambiental™.
Ocho afios antes, durante el mandato del presidente Belisario
Betancur, el 14 de mayo de 1984 el Consejo Nacional de Estu-
pefacientes aprob6 la erradicacién de marihuana con produc-
tos quimicos y recomend6 su aprobacién final por parte del
Consejo de Ministros. El 22 de mayo, este tltimo ratificé el
procedimiento de fumigacién con glifosato. E1 1 de junio, el
Ministerio de Justicia, en cabeza de Enrique Parejo Gonzélez,
dio la orden al entonces director general de la Policia Na- Jogrs colocar en 1s
cional, general Victor Delgado Mallarino, para fumigar los 992 _ 5 13 plans
cultivos de marihuana. El 4 de julio, el CNE autorizé la “fu- fn.

migaci6n experimental” de dos hectareas. Sin embargo, entre
julio y septiembre de 1984 se inici6 una “fumigacién masiva"
de la produccién marihuanera’.

La historia se repiti6 y la valiosa experiencia recogida pa
reci6 quedar en el olvido®. Se comenz6 a pontificar con arg
mentos técnicos sobre las bondades del glifosato, intentande
despolitizar — y, por lo tanto, no polemizar— la discusién ir
terna acerca de su utilidad. Mientras el escaso debate fue ad-
quiriendo un tono de elitismo moral —los “duros-buenos-
inteligentes” no contaminados por el narcotrafico contra los
“blandos-malos-estipidos” que expresa o inconscientement
Je hacen el juego a éste—, el coro de expertos cientificos off
ciales de diferentes dependencias gubernamentales coincids
en senalar la leve toxicidad del glifosato, asi como el alto g
do de desconocimiento de sus efectos a largo plazo sobre &
‘ ‘hembre. la fauna, la flora y las aguas. Sin embargo, como &
shifasato mercantilizado en forma de Roundup, Rodeo, Shacki
Wision. Accord o Polado se aplicaba sobre cultivos comerciale
lictes sin consecuencias dramaéticas visibles para la pob!

una suerte de “te
- car la decisién de
- zar el glifosato
- antinarcéticos de
parece haber obed
pro-quo frente a \
dos diplomAaticos
_pensar en una hiy
‘nistracion que en

Parece m4s pe
esar Gaviria y s
alcanzadas PO
ia y optaron por
uertemente repre
onder a este fené:
0 ensayo de la vie
s palabras del ex
=n 1980 parecia re;
= pronunciadas: “
Togas psicoactiva
) existe ningun ¢
iera la sociedad
‘aficantes... El en
smbianos) es pelig
=almente queremc

énfasis, afirmak
2 administracién ¢
febrero de 1992

B



LEMAS Y DOGMAS

stupefacien-
iblica anun-
érea contro-
)sato, fiscali-
ambiental™.
nte Belisario
mal de Estu-
1 con produc-
sor parte del
no ratifico el

. de junio, el -

2jo Gonzélez,
1 Policia Na-
. fumigar los
torizé6 la “fu-
1bargo, entre
cién masiva”

1 recogida pa-
car con argu-
0, intentando
discusién in-
lebate fue ad-
uros-buenos-
ico contra los
scientemente
ientificos ofi-
ales coincidia
no el alto gra-
blazo sobre el

yargo, como el

odeo, Shackie,
)s comerciales
bara la pobla-

NARCOCRATAS Y GLIFOSATO 69

cién y el ambiente, entonces su aplicacién sobre la amapola
estaba 1egitimada7.

El propésito aqui no es controvertir sobre las virtudes téc-
nicas del glifosato esgrimidas por sus defensores, sino sobre
la l6gica politica de su uso. No es prudente ni 1til contemplar
una suerte de “teoria conspiratoria de la historia” para expli-
car la decisién de 1992%: la decisién gubernamental de utili-
zar el glifosato un mes antes de la Cumbre presidencial
antinarcéticos de San Antonio, Texas, de febrero de 1992, no
parece haber obedecido a la expectativa de una especie de quid-
pro-quo frente a Washington a la espera de algunos dividen-
dos diplomaticos o econémicos’. Tampoco seria préctico
pensar en una hipotética “falta de imaginacién” de una admi-
nistracion que en 1990 con suficiente audacia y mucho riesgo
logré colocar en la cércel —hasta la fuga de Pablo Escobar en
1992— a la plana mayor del asi denominado Cartel de Me-
dellin.

Parece més pertinente, quizds, suponer que el presidente
César Gaviria y su gobierno se asombraron de las dimensio-
nes alcanzadas por el negocio ilicito de la heroina en Colom-
bia y optaron por no perder tiempo y formular una politica
fuertemente represiva en términos de erradicacién para res-
ponder a este fenémeno en expansion. Asi, se propicié un nue-
vo ensayo de la vieja politica de fumigacién quimica. El eco de
las palabras del expresidente Julio César Turbay expresadas
en 1980 parecia resonar con vigor mas de una década después
de pronunciadas: “Contra este peligro (el negocio ilicito de los
drogas psicoactivas) estd dando solo el gobierno su batalla.
No existe ningin género de colaboracién ciudadana y ni si-
quiera la sociedad aisla y expulsa de su seno a reputados
traficantes... El enemigo (los procesadores y traficantes co-
lombianos) es peligroso y hay que tratarlo con mano dura si
realmente queremos someterlo a la impotencia”w. Con simi-
lar énfasis, afirmaba el entonces ministro de Justicia durante
la administracién del presidente Gaviria, Fernando Carrillo,
en febrero de 1992: “Hay una especie de manto de complici-
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de la Sierra Nevada y la Serrania del Perij4 al departamento
del Cauca; el rendimiento por hectarea se incrementd con ese
cambio de 1,1 toneladas métricas por hectdrea a 3,5; y el com-
ponente alcaloide de THC de la marihuana colombiana se
2levé. La represion del cultivo, sin desarticular la estructura
general de poder de la narcocriminalidad, sirvié més como
incentivo que como disuasivo. Mas adelante, entre 1986 y
1987, se erradicaron 22.368 hectareas adicionales de mari-
wana con aproximadamente 50.000 galones de glifosato’®.
Sin embargo, en 1988 Colombia se conwirtié (nuevamente) en
r” una parte o fase de 2] principal exportador de marihuana a Estados Unidos con
r una estrategia dirigidz una produccién cercana a las 8.000 toneladas métricas’’. Si
; costos. En clave angle nds tarde descendi6 la oferta de marihuana colombiana al
criterio de vigorous en nercado estadounidense, ello se debié 2 gue en Estados Uni-
tion'%. O para ponerlo ez dos se comenzo a cultivar, con eficiencia y calidad, la variedad
grandes traficantes so sin semilla”, cinco veces méslmq:nlomblana en
con la tala de selvas, bos 1 componente de THC y por lo ¢ nto m3 ctiva para los
dar y desarrollar los cu ronsumidores estadounidenses, m: Ia famigacion qui-
aguas que impulsan pe mica en el pais, la cual se cone ~ia 1989-1990.
‘a cabo el procesamient =1 reciente auge en los novent: marihuanera
2o, el gobierno no pued: n Colombia obedece tanto a d&: de: cultivo de esta
1a imposici6én de una pe iroga en Estados Unidos por elimaticos como al
ttivar un traslado fi emento en el consumo de aces sarihuana en dicho
— del cultivo. Su respo: ais™®. i :
isto ciudadano y ecolog
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e incrementar —media:
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tltimo eslabén de la oferta®’. Por ejemplo, en 1990, Guatema-
la tenia una produccién neta (luego de fumigar con herbici-
das) de amapola de 845 hectdreas, mientras que en 1991 dicha
produccion neta (luego de aplicar mas glifosato) pasé a 1.145
hectareas. El total de heroina producida en Guatemala crecié
del siguiente modo: en 1988, ocho toneladas métricas; en 1989,
12 toneladas métricas; en 1990, 13 toneladas métricas; y en
1991, 17 toneladas métricas®

II

Como lo sefialara Peter Reuter, la consecuencia de la mayor
severidad (foughness) punitiva contra el negocio ilicito de las
drogas psicoactivas no parece ser necesariamente su dismi-
nucién, sino por el contrario el crecimiento de la violencia li-
gada al fenémeno, el aumento de los incentivos para la
corrupcion, la elevacion de los ingresos de los traficantes y el
incremento de las dificultades y riesgos de salud para los con-
sumidores®. Si en ese contexto la represion se concentra en
el campo de la produccién, es muy poco lo que se puede espe-
rar en términos de la reduccién del fenomeno mencionado.
Dado que la prohibicién nace en el nivel del consumo, comba-
tir el polo terminal de la oferta no resuelve los problemas
derivados de la criminalizacién de la demanda de un bien o
servicio. Independientemente de la definiciéon de la cuestion
de las drogas psicoactivas como un asunto de seguridad na-
cional, atacar con mas vehemencia el punto menos estratégi-
co de la cadena de ese emporio ilegal es no sélo inconsistente,
sino también improductivo.

Los narcécratas no van a ver afectados sus intereses y
propositos por mas cantidad de herbicidas que se quiera apli-
car a los cultivos ilicitos. Disponen de los recursos y la para-
fernalia para movilizarse a otras areas de dificil acceso para
el gobierno, contratar nueva mano de obra regional desocupa-
da o empobrecida, establecer distintos laboratorios, mejorar
el rendimiento y la productividad de las plantaciones, garan-
tizar su proteccién mediante bandas de autodefensa o acuer-
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dicién colombiana: Produccién para la especulacién, auges re-
gionales y violencia” (mimeo, Santafé de Bogota, 1993).
Véanse, en especial, los dos trabajos mencionados de la Presi-
dencia de la Republica sobre el asunto de la amapola.

Ibid.

Véase, entre otros, Ernesto Silva, “La policia y el ejército se lu-
cran de la amapola y la heroina como las guerrillas”, La Prensa,
diciembre 6, 1992. -

Como sefiala Richard Ericson, “Security depends upon a bal-
ance of trust and acceptable risk”. Para los noventa, la sociedad
colombiana ya no estaba dispuesta a aceptar mds riesgos en
nombre de la lucha contra el narcocrimen organizado por més
que el Estado lo definiera como un grave problema de seguridad
nacional, ni tenia suficiente confianza en que el Estado pudiera
desarticular y desmantelar la criminalidad organizada vincula-
da a las drogas psicoactivas. Vease Richard Ericson, “The Divi-
sion of Expert Knowledge in Policing and Security”, en British
Journal of Sociology, Vol. 45, N° 2, junio 1994.

CAPITULO 6

15

Sobre la evolucién del negocio ilicito de drogas psicoactivas en
el pais véanse, en particular, Mario Arango v Jorge Child, Coca-
coca. Historia, manejo politico ¥ mafia de la cocaina, Bogot4,
Ediciones Dos Mundos, 1986 yAl'aloCalml:ho, Droga, corrup-
cién y poder. Marihuana y cocaina en la sociedad colombiana,
Cali, CIDSE, Universidad del Valle, 1881 Segun Jefferson Mor-
ley y Malcolm Byrne, quienes han trabajade el tema de las dro-
gas ilicitas y la seguridad nacionzl estadounmidense con base en
la versién declasificada de un informe del Departamento de
Justicia de Estados Unidos, “Inguiry inte ClA-related Electron-
ic Surveillance Activities”, la agenecia de inteligencia estadouni-
dense ya habia preparade a primecipies de la década de los
setenta un documento sobre “Coczime Traficking Network in
Colombia”. Esto indica que para antes de gue se consolidara el
negocio ilicito de la marihuana en 2 sesunda parte de los seten-

ta y el de la cocaina a principios de las schenta. ya se advertia

en Estados Unidos la existencia de redes de traficantes colom-
bianos operando en la clandestinidas cam coca. Los autores no
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indican si esa informacién fue suministrada a las autoridades
colombianas. Lo més probable es que no. Véase Jefferson Mor-
ley y Malcolm Byrne, “The Drug War and ‘National Security’:
The Making of a Quagmire, 1969-1973”, en Dissent, invierno
1989.

La més reciente estigmatizacién del pais como una narcodemo-
cracia fue presentada en Estados Unidos por parte del exzar de
las drogas durante la administracién del presidente George
Bush, William J. Bennett, y del senador republicano del estado
de Carolina del Norte, Jesse Helms. Véase William J. Bennett y
Jesse Helms, “Colombia, America’s Favorite ‘Narco-Democra-
cy’ ?, The Wall Street Journal, abril 4, 1995.

Una alternativa para contener el avance narcécrata aparece en
Sefior M., “Las fuentes de la conducta narcocrética”, en Politica
Colombiana, Vol. IV, N° 1, 1994.

El CNE fue creado por Decreto 1188 de 1974. Este ente, adscrito
al Ministerio de Justicia, contaba con representacién de dicho
ministerio, del Ministerio de Salud, del Ministerio de Educa-
cion, de la Procuraduria de la Nacién, del DAS, de la Direccién
Nacional de Policia, de la Direccién de Aduanas y del Instituto
Colombiano de Bienestar Familiar. De acuerdo con el articulo
90 del Estatuto Nacional de Estupefacientes (Ley 30 del 31 de
enero de 1986) se sumaba el Ministerio de Agricultura. Por me-
dio del Decreto 944 del 25 de mayo de 1987 se incorporaron al
Consejo Nacional de Estupefacientes los ministerios de Defensa
y Comunicaciones. Acerca de la decisién del CNE de aplicar el
glifosato, véase “Comunicado del CNE a la opinién piblica” (mi-
meo, Santafé de Bogotd, enero 31, 1992).

Sobre la fumigacién de las plantaciones de marihuana con gli-
fosato véase Juan G. Tokatlian, “La politica exterior de Colom-
bia hacia Estados Unidos, 1978-1990. El asunto de las drogas y
su lugar en las relaciones entre Bogotd y Washington”, en Car-
los G. Arrieta, Luis J. Orjuela, Eduardo Sarmiento y Juan G.
Tokatlian, Narcotrdfico en Colombia, Bogota, Ediciones Unian-
des/Tercer Mundo Editores, 1990. La decisién de mayo de 1984
de aplicar glifosato para erradicar las plantaciones de marihua-
na se comunicé a la opinién publica en junio. La orden para
proceder fue dada por el Ministerio de Justicia a través de una
directiva especial —la 1048— a la Policia Nacional. Véase El
Espectador, junio 28, 1984.
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6. El “eterno retorno” a la idea de una erradicacién completa, fac-
tible y eficaz es patente en la determinacién del gobierno del
presidente Ernesto Samper de lanzar la “Operacién Resplan-
dor” destinada a terminar “en un plazo de dos afios, y de manera
definitiva, todos los cultives ilicitos existentes en el pais. Para
el presente afio la meta son 44.000 hectareas. El gobierno ten-
dra especial cuidado en asegurar que estas operaciones se lle-
ven a cabo con el menor impacto social y sin producir ningin
dafio ecolégico. Quienes critican las operaciones de fumigacién
con frecuencia olvidan que el mayer dafio ecoldgico lo estdn cau-
sando quienes estdn destruyende nuestras reservas naturales
para sembrar productos ilicitos™. Véase Ernesto Samper, “Pala-
bras del Sefior Presidente dew Ernesto Sam-
per, en el acto de p t ca contra las drogas”
(mimeo, Santafé de Bognta,m.hexpenenma vi-
vida por el pais en esta mat se extraviado. Aho-
ra bien, si la determinacién itica fracasada
obedece a la presién oficial es jonces es preferi-
ble ser claro en ello. Sin 1a retorica, a la

- actual administracién estz _ o no le importa

. tanto si el gobierno colon radicar mas hecta-
reas de coca o fumigar mas 3 pola o decomi-
sar mds armas de fuego del antelar mas
laboratorios o confiscar w- s 0 inhabilitar
m4s pistas clandestinas. Lo g Washington es de-
sarticular o destruir al dene e Cali y proceder
luego con otras agrupacion ' en distintos
sitios de la geografia naciona . Blanca demo-
crata y el Congreso mayoritz quieren mas
“cabezas” y menos “estadist

7. Sobre las variedades cc ne en es-
pecial, Caroline Cox, “Gly a .of Pesticide
Reform, verano 1991. Sobre tos de la aplica-

cién del glifosato sobre 2 wéase Policia
Antinarcéticos, El glifosato. de cultivos ilici-
tos, Santafé de Bogot4, Poli -
8. Lo mismo se puede decir de
te los ochenta como las poste
de 1992 se utiliza como un
teado.

s duran-
ta decisién
tema plan-
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Un argumento muy coherente pero poco persuasivo vinculando
promesas estadounidenses a Bogotd y la decisién colombiana de
aplicar el glifosato poco antes de la Cumbre de San Antonio, lo
presenta Alfredo Molano, “La amapola, a Caracas”, El Especta-
dor, febrero 9, 1992.

Véase el discurso del presidente Julio César Turbay Ayala ante
el Congreso Nacional el 20 de julio de 1980 en Anales del Con-
greso, N° 17, julio 22, 1980.

Esta declaracién del exministro Carrillo aparece en El Tiempo,
febrero 21, 1992, p. 3A.

Sobre harm reduction o minimization, véanse, entre otros, Geof-
frey Pearson, “Drug Problems in Britain: Continuity and
Change”, en Norval Morris y Michael Tonry (eds.), Crime and
Justice: A Review of Research, Chicago, University of Chicago
Press, 1991 y Stephen K. Mugford y Pat O’Malley, “Politics Un-
fit for Heroin? A Critique of Dorn and South”, en International
Journal of Drug Policy, Vol. 12, N° 1, julio-agosto 1990.

“Drugs and People Threaten Diversity in Andean Forests”, en
Science, Vol. 261, julio 16, 1993. A efectos de mencionar uno de
los multiples ejemplos tragicos, segun los diversos informes de
la Fundacién Pro-Sierra Nevada de Santa Marta que ha ido de-
sarrollando una ambiciosa estrategia de conservacién de la Sie-
rra, los cultivos de marihuana (en los setenta y ochenta) y coca
(en los ochenta y noventa) han ocasionado la destruccién de mas
de 100.000 hectareas de bosque natural en el macizo.

Segtin las autoridades colombianas, “los estudios realizados por
la auditoria ambiental para la erradicacién de cultivos ilicitos
demuestran que por cada hectdrea de amapola, se destruyen en
promedio 2.5 hectdreas de bosque. En los cultivos de coca, la
relacién es de 1 a 4 y para los de marihuana es de 1 a 1.5. En
Colombia, han sido arrasadas por los narcotraficantes para im-
plantar cultivos ilicitos entre 189.000 y 225.000 hectéreas de
bosques y selvas, ocasionando no sélo irremediables pérdidas a
la riqueza agrolégica de nuestros suelos con la tala y quema de
especies vegetales, sino la destruccién atroz de las fuentes de
agua de cuyo suministro el mundo carece cada dia mas”. Véase
Ministerio de Justicia y del Derecho, Hacia un compromiso glo-
bal frente al problema de la droga, Santafé de Bogotd, Imprenta
Nacional de Colombia, abril 1994, p. 14.
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Virgilio Barco, Informe del Presidente de la Republica, Virgilio
Barco, al Congreso Nacional, Bogota, Presidencia de la Republi-
ca, 1989.

U.S. Department of State, Bureau of International Narcotics
Matters, International Narcotics Conirol Strategy Report,
Washington D.C., U.S. Government Printing Office, 1989.

El Tiempo, junio 7, 1993 y El Tiempo, junio 14, 1993.

Policia Antinarcéticos, Policia Antinarcéticos, balance de activi-
dades 1992, Santafé de Bogota, Pelicia Nacional, 1992.

Policia Nacional de Colombia, Direccion Antinarcéticos, “Ama-
pola: Produccién, procesamiento y canales de distribucién” (mi-
meo, Santafé de Bogotd, ponencia presentada en el seminario
sobre “Consulta Técnica Internacional sobre el Cultivo Ilicito de
Amapola en Latinoamérica”, mayo 1993). Cabe recordar que en
1993 se erradicaron 9.822 hectareas apola y que en 1994
se destruyeron 4.111 hectareas Sin ¢ el drea cultivada
no descendi6é de manera sensibl ilicito de la heroi-
na audn persiste en el pais. F ement procesadores y
traficantes colombianos no logr: producto una ven-
taja comparativa significativa
la cocaina. No obstante, segt
lidad y proyeccion el hecho de
y de mercadeo en términos de

al a su rentabi-
lad productiva

En Colombia, el ejemplo gt resentado por las
autoridades como la comprobacia toso de emprender
la fumigacién con glifosato. Para’ alaba bastante en
las oficinas oficiales, entre obser pecialistas y a ni-
vel periodistico, un estudio cont: pbierno estadou-
nidense con una firma consultor= 2 las virtudes del
herbicida y su uso en Guatema - Department of

State, “Estudio conciso del meds r= la erradicacién
de la amapola y la marihuana e imeo, Washing-
ton D.C., marzo 31, 1987). 4 :
U.S. Department of State, Bures

Narcotics

Matters, International Ne 1 fegy Report,
Washington D.C., U.S. Gover _’ ace, 1992. Los
esfuerzos guatemaltecos de erra inuado. Para

1994 la superficie cultivada ‘ mes de descenso, al
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tiempo que crecia en el vecino pais de México cuya produccién

pasé de 49 toneladas métricas en 1993 a 60 toneladas métricas

en 1994. Véase U.S. Department of State, Bureau of Internation-

- al Narcotics Matters, International Narcotics Control Strategy
Report, Washington D.C., U.S. Government Printing Office,

1995. El negocio ilicito de la heroina en los ochenta y noventa
parece, de alguna manera, seguir un curso de desarrollo seme-

jante a la marihuana en los sesenta y setenta. Para el caso de la
marihuana, el “tridngulo” de produccién hemisférico lo consti-

tuian México, Jamaica y Colombia. Se reprimia m4s en un pais

¥ el cultivo se movia al otro. Y asi sucesivamente. Un “tridngu-

- 1o” similar se ha producido con la amapola entre México, Gua-
~ temala y Colombia. En ambos casos, también, y en diversos
- momentos, han surgido otros nuevos productores menores en

=

- América Central y Suramérica.

presidentes de Estados Unidos, Colombia, Pert y Bolivia. A
ie San Antonio del 26-27 de febrero de 1992 asistieron los
entes de Estados Unidos, Colombia, Pert, Bolivia, Ecua-
México y el canciller de Venezuela. Haber involucrado a

igton en este tipo de encuentros de alto nivel fue muy
ante para los paises latinoamericanos. A pesar de las di-
tades existentes, de las distancias en términos de posicio-
ente al tema y en cuanto al desequilibrio de recursos de
-entre Estados Unidos y las naciones del drea, de las limi-
=s para lograr un consenso general con relacién a las po-
individuales y colectivas por aplicar, lo cierto es que estos
ves implicaban colocar a Estados Unidos en la necesidad
aular ideas, politicas y medidas relativamente concretas

0 a las drogas psicoactivas y de asumir, en forma conco-
potenciales acuerdos de accién conjunta.

tréafic
Macrec
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dos practicos con la guerrilla que opera en el sitio y a través
de la corrupcién de las autoridades civiles, policiales y milita-
res locales (si alli hay o quedan funcionarios del Estado). Los
incentivos para alcanzar ganancias importantes no caen des-
pués de fumigar una zona con quimicos, y menos aun cuando
la demanda en los centros de consumo crece.

Al decir de un especialista, 1a heroina tiene la facultad de
“anular todo aspecto doloroso de la vida psiquica... valga decir
que crea una percepcién del mundo donde esta ausente toda
preocupacion... (por eso) es una novia perfecta que satisface
nuestros anhelos més profundos y precisamente por esto nos
lleva a una progresiva pasividad”%. No se trata, en conse-
cuencia, de ser pasivos espectadores de la evolucion del em-
porio ilicito de 1a amapola como si se estuviera bajo su influjo.
No obstante, la solucién no pasa por inundar el pais con her-
bicidas. Ello no debilita al narcocrimen organizado en el pais,
sino que le sigue dando oxigeno para su desarrollo, penetra-
cién e influencia. Al mantenerse intacta la estructura econé-
mica y criminal del negocio ilicito de las drogas psicoactivas,
la erradicacién quimica de cultivos ilegales se torna relativa-
mente irrelevante y bastante infructuosa.

Antes de insistir en un debate prolongado sobre las bon-
dades o inconveniencias de una fumigacién quimica poco efi-
caz, parece mas prudente y practico estimular una estrategia
cuestion de minimizacién o reduccién de dafos —en el dmbito de la
idad na- salud y el derecho— frente al prohibicionismo de las drogas y
otra estrategia de contencién —en el terreno politico y econé-
mico— de la narcocriminalidad erganizada. Lo primero seria
fundamental en el caso de Estades Unidos. lo segundo es esen-
cial en el caso de Colombia.




