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En 2002, un fantasma recorria a
Colombia: el terrorismo.

Y en la clpula de la sociedad,
muchos defeccionaban. Habian hecho, o
se disponian a hacer, o a repetir, pactos
con los terroristas. Unos buscaban su
seguridad personal, a otros los movia
el interés publico: todos, en general,
descreian de la firmeza como atributo
del ejercicio de la autoridad. El signo de
los tiempos era el apaciguamiento.

En ese escenario, durante afos,
guerrilla, paramilitarismo y narcotrafico
crecieron y se multiplicaron
geométricamente. Cuando se posesion6
el presidente Uribe, el problema habia
desbordado todos los limites. Habiamos
tenido un Caguan (genérico para definir
el abandono de la funcién estatal en
un territorio y otorgarsela a las FArc);
un Acuerdo de Ralito (genérico para
definir la sumisién o avasallamiento de
la dirigencia politica ante las auc), y un
Maguncia (genérico para denominar la
entrega de la soberania al eLN).

Jost OebuLio Gaviria
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La extradicion de lideres de autodefensa

César Mauricio Veldsquez

El 13 de mayo de 2008, a las 6 y 45 de la mafiana, 14 ex jefes de las autodefen-
sas —grupo que habia decidido adelantar un proceso de paz con el gobierno
del presidente Alvaro Uribe Vélez— fucron extraditados a Estados Unidos.
La decisién del Ejecutivo tomé por sorpresa al pais y desaté una avalancha de
opiniones en favor y en contra. En las siguientes lineas exploramos las razones
de la determinacién gubernamental y el cardcter ejemplarizante de la misma,
entre otras bondades, como férmula para que los compromisos de verdad, justicia
y reparacion de los desmovilizados se cumplan.

PoOR QUE SE EXTRADITARON

El 30 de septiembre de 2004, durante una conferencia en Miami (Estados
Unidos) con mas de 500 asistentes, muchos de ellos colombianos residentes en
esa ciudad, el presidente Alvaro Uribe Vélez, a propésito de la inquietud de uno
de los asistentes al encuentro, recordé la posiciéon del gobierno frente al tema
de la extradicién, la cual hizo ptblica a través de un comunicado el 27 de abril
de ese ano.

El comunicado, en sus puntos 6 y 7, sefialaba:

6. La extradicién no puede entenderse como una norma de derecho interno
generadora de acritudes nacionalistas en su contra. Es una norma de derecho
internacional que le permite a otro pais castigar a quicnes comeran ofensas con-
tra sus nacionales. Si se prohibe la extradicién, Colombia sufrird los rigores del
descrédito internacional.

7. La extradicién no es tema de negociacién. Quienes quieran evitarla, deben
demostrar a la comunidad internacional su buena fe y propésito de enmienda.
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Durante su intervencién, el Presidente reiteré que “quien quiera evitar la
extradicién, tiene que demostrarle al mundo y a Colombia su propésito de en-
mienda, su contricién, su buena fe en modificar su conducta”’.

Al mismo tiempo, anunciaba el impulso, por parte del gobierno nacional,
de una Ley de Justicia y Paz en el Congreso de la Repiiblica.

La Ley (975 de 2005), fue expedida el 25 de julio de 2005. Su objetivo: fa-
cilitar los procesos de paz y reincorporacién individual o colectiva a la vida civil,
de miembros de grupos armados al margen de la ley, garantizando, a la vez, los
derechos de las victimas a la verdad, la justicia y la reparacién.

El 30 de diciembre del mismo afio, el gobierno nacional, a través del Minis-
terio del Interior y de Justicia, la reglamenté mediante decreto 4.760.

La ley permitié la desmovilizacién de las estructuras de las autodefensas y
dejé abiertas las puertas para que otros grupos armados al margen de la ley se
acogieran a ella.

Doce de sus principales cabecillas, los que posteriormente fueron extraditados,
se habian desmovilizado en las siguientes fechas y lugares:

—Salvatore Mancuso Gémez: Bloque Catatumbo, 10 de diciembre de 2004,
finca Brisas de Sardinata, corregimiento Campo 2, municipio de Tiba Norte de
Santander.

—Diego Fernando Murillo Bejarano: Bloque Héroes de Tolobd, 15 de ju-
nio de 2005, vereda Rusia 8, corregimiento Mata Maiz, municipio de Valencia
Cérdoba.

—Guillermo Pérez Alzate: Bloque Libertadores del Sur, 30 de julio de 2005,
Paraje El Tablén, inspeccion de Policia de El Tablén, municipio de Taminango
Narino.

—Francisco Javier Zuluaga Lindo: Bloque Pacifico, 27 de agosto de 2005,
Corregimiento Santa Fe Ralito, municipio Tierralta Cérdoba.

—Diego Alberto Ruiz Arroyave: Bloque Centauros, 3 de septiembre de 2005,
Finca Corinto, corregimiento de Tilodirdn, municipio de Yopal Casanare.

—Ramiro Vanoy Murillo: Bloque Mineros, 20 de enero de 2006, hacienda
La Rancheria, vereda Pecoralia, municipio de Tarazd Antioquia.

—Nodier Giraldo Giraldo: Frente Resistencia Tayrona, 3 de febrero de
2006, vereda Quebrada El Sol, corregimiento Guachaca, municipio de Santa

Marta Magdalena.

! Presidencia de la Republica, Secretaria de Prensa (SP), 30 de septiembre de
2004.
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—Herndn Giraldo Serna: Frente Resistencia Tayrona, 3 de febrero de 2006,
vereda Quebrada El Sol, corregimiento Guachaca, municipio de Santa Marta
Magdalena.

—Edwin Mauricio Gémez Luna: Frente Resistencia Tayrona, 3 de febrero
de 2006, Vereda Quebrada El Sol, corregimiento Guachaca, municipio de Santa
Marta Magdalena.

—Martin Peharanda Osorio: Frente Resistencia Tayrona, 3 de febrero de
20006, vereda Quebrada El Sol, corregimiento Guachaca, municipio de Santa
Marta Magdalena.

—Rodrigo Tovar Pupo 10 de marzo de 2006, caserio El Mamoén, vereda La
Mesa, Valledupar César.

—Juan Carlos Sierra Ramirez: ¢l 17 de agosto de 2000, se entregd en Rio-
negro (Antioquia).

En agosto de 2006 habia 2.695 postulados a la Ley de Justicia y Paz. De ellos,
15 estaban solicitados en extradicion por el gobierno de Estados Unidos, por
delitos relacionados con narcotrafico. Lo anterior, sin perjuicio de los crimenes
que se les imputan en Colombia, por estar al frente de unas estructuras que co-
metieron asesinatos, masacres, desapariciones y desplazamientos, entre otros.

Los 15 solicitados en extradicién por Estados Unidos eran:

—Vicente Castano Gil

—Herndn Giraldo Serna, alias £/ Patrén o El Viejo.

—Salvatore Mancuso Gémez, alias Mono o Santander Lozada.

—Miguel Angel Mejia Minera, alias £/ Loco.

—Diego Fernando Murillo Bejarano, alias don Berna.

—Rodrigo Tovar Pupo, alias Jorge 40.

—Ramiro Vanoy Ramirez, alias Cuco Vanoy o Marcos.

—Heiner Arias Gémez, alias fulidn.

—Nodier Giraldo Giraldo, alias E/ Cabezon.

—Edwin Mauricio Gémez Luna, alias £/ Pobre Mello o El Repetidb.

—Victor Manuel Mejia Munera, alias Pablo Mejia.

—Martin Penaranda Osorio, alias £/ Burro.

—Francisco Javier Zuluaga Lindo, alias £/ Gordo o Gordo Lindo.

—TJuan Carlos Mufioz Gutiérrez, alias Caliche, don John, Carlos Mendoza,
Uncle o To.

—TJuan Carlos Sierra Ramirez, alias £/ Tuso.

Una vez desmovilizados, el gobierno subordiné su extradicién al incumpli-
miento de compromisos adquiridos, entre ellos el de abandonar las actividades
ilicitas y el de colaborar efectivamente con la verdad, la justicia y la reparacién.

2 Presidencia de 12
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No obstante las advertencias, informaciones de inteligencia daban cuenta
de que los cabecillas desmovilizados segufan delinquiendo desde las crceles.
Aumentaba la prcocupacién del gobierno nacional porque referfan la verdad de
sus delitos “a cuenta gotas , N0 estaban entregando con la debida celeridad sus
bienes y dilataban Ja reparacion a las victimas.

F129 de noviembre de 2006, ante versiones de prensa segtin las cuales benefi-
ciarios delaLeyde Justiciay Paz continuarian delinquiendo, -] Presidente advirtio
que “si algan imputado llegare & s€t beneficiario de la suspension de extradicion,
yo asumiré la responsabilidad de levantar la suspension de extradicion”

El anuncio del presidente Uribe se cumplio-. El 13 de mayo de 2008 en las
horas dela madrugada, y en medio de estrictas medidas de seguridad, ¢l gobierno
extradité alos 13 principales cabecillas de los desmovilizados grupos de autode-
fensa, requeridos por la justicia de los Estados Unidos por Jelitos relacionados
con narcotrafico. El operativo s¢ desplego desde las primeras horas de ese dia
en tres carceles del pais: La Picota de Bogotd, 1 carcel de maxima seguridad de
Tragiii (Antioquia) ¥ la carcel Modelo de Barranquilla.

De acuerdo con 1 informacién de las autoridades, 10s extraditados fueron
crasladados en tanquetas blindadas de la Policta Nacional, escoltados por grupos
élites de la institucion, esposados y con chalecos blindados. Posteriormentes
fueron entregados a las autoridades estadounidenses €0 la base aérea de la Policia
Nacional, en Bogotd, y alas 6y 45dela manana partieron rumbo a los Estados

Unidos en un avion de ese pais.

MACACO, EL PRIMER EX JEFE DE LAS AUTODEFENSAS EXTRADITADO

La extradicién de ex cabecillas de las autodefensas hacia Estados Unidos,
por incumplimiento de sus compromisos con el Gobierno colombiano —¢€n el
marco de la Ley de Justicia y Paz— s€ inicié una semana antes, €l 6 de mayo,
con la remision de Carlos Mario Jiménez, Macaco.

El episodio de Macaco ilustra, suficientemente, lo ocurrido con los ex jefes
de las autodefensas que debieron ser extraditados por el gobierno nacional.

Su extradicion tuvo que yencer no pocos obstaculos.

El 24 de agosto de 2007, el Gobierno expidio un comunicado en el que
sefalaba que con base en investigaciones de las agencias oficiales, habia llegado
a la conclusion de que Carlos Mario Jiménez, Macaco, continuaba realizando

actividades ilicitas con posterioridad a su desmovilizacion.

BT~
2 Presidencia de la Repﬁblica, Secretaria de Prensa (5P}, 29 de noviembre de
2006.
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Como consecuencia de ello, indicaba el comunicado, el Gobierno “ha
decidido retirar a Carlos Mario Jiménez de la lista de postulados de la Ley de
Justicia y Paz y solicitar a la Fiscalia General de la Nacién el traslado de su caso
a la justicia penal ordinaria.

También anunciaba que, de presentarse solicitud de extradicién, la tramita-
ria de inmediato, previo el concepto favorable de la Corte Suprema de Justicia.
Mientras tanto, Macaco fue trasladado de la cércel de Itagiii, en Antioquia, donde
permanecia recluido, a la de médxima seguridad de Cémbita, en Boyaca.

El 27 de agosto llegé al pais la solicitud de extradicién del gobierno de los
Estados Unidos y el Ejecutivo colombiano inicié los trdmites para que esta se
hiciera efectiva.

El 2 de abril de 2008 la Corte Suprema de Justicia emitié concepto favo-
rable a la extradicién de Macaco y al dfa siguiente el presidente Uribe firmé la
resoluciéon mediante la cual se ordenaba la medida.

El 7, cinco dias después del concepro favorable de la Corte, el Movimiento
Nacional de Victimas de Crimenes de Estado interpuso una accién de tutela ante
el Consejo Seccional de la Judicatura de Cundinamarca, solicitando la suspensién
de la ejecucion de la orden de extradicién de Macaco, con el argumento de que
dicha extradicién violaba los derechos a la verdad, la justicia y la reparacién.
El Consejo Seccional de la Judicatura suspendié provisionalmente la medida.

El fallo del Consejo fue impugnado por el gobierno, argumentando, entre
otras razones, que la suspensién por parte del juez de tutela de una orden de
extradicién expedida por el Presidente, previo concepto favorable de la Corte
Suprema de Justicia, “constituye una medida desproporcionada”.

De acuerdo con el gobierno “suspender la extradicién no garantiza en forma
automdtica los derechos de las victimas a verdad, justicia y reparacién, toda vez
que su permanencia en Colombia no garantiza la disposicién del victimario a
prestar una colaboracidn real y efectiva. Por el contrario, conceder la extradicién
si contribuye a obtener la reparacién a las victimas, por su cardcter disuasivo
frente a otros desmovilizados y su concesién reitera que la Ley de Justicia y Paz
no sirve como excusa para evadir la responsabilidad de los crimenes™.

Adicionalmente, recordaba en su argumentacién, que la extradicién es un
mecanismo de cooperacion judicial internacional cuya concesién o no corresponde
a una potestad discrecional del Ejecutivo y que el fallo desconocia la existencia de
mecanismos de cooperacién judicial internacional que garantizan que se pueda
continuar con el proceso judicial en Colombia.

3 Apartes de la impugnacién. Presidencia de la Republica. Secretarfa Juridica.

4 Woticias RCN.co
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En medio del debate juridico, ¢l entonces viceministro de Jusuos. Gazille 10
Francisco Reyes, advirtio: “Resulta muy grave que a partis de ahora, pcligrosos
narcotraficantes, terroristas y delincuentes, con el argumento de la defensa de
los derechos e intereses de las victimas, las utilicen como pretexto para evitar
han venido haciendo, dilatando

su extradicion, y con ello continuar como lo
neribuyan a la verdad, la justicia

‘ndefinidamente las diligencias judiciales que co
yla reparacién”“.
La Sala Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura, en fallo de

segunda instancia, revoc la tutela que impedfa la extradicion del ex jefe de las

autodefensas.
caco también interpuso tutelaalegando el derechoa laigualdad,

El propio Ma
al debido proceso y al libre acceso la administracién de justicia. El ex cabecilla

de las autodefensas solicité que su extradicién fuera diferida.

El gobierno respondié que la tutela era improcedente pues “no se configura

ninguna amenaza ni violacion de los derechos fundamentales invocados por los
es el tramite se ha realizado conforme a las normas vigentes”. Asf

demandantes, pu
la Corte Suprema de Justicia,

mismo, recordé que existié concepto favorable de
que la facultad para conceder o no laextradicion es potestativa del gobierno y que
existen mecanismos de cooperacion judicial entre Estados Unidos y Colombia.

La tutela fue negada por la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial

de Bogotd. El alto cribunal sefalé que Macaco conté con todos los mecanismos
de defensa y reconocid la discrecionalidad del Presidente de la Republica para
manejar la extradicion.

Otras tutelas que buscaban impedir la extradic
Estados Unidos, con similares argumentacio nes, fu

Antioquia y Santander.
Al tiempo con la tutela interpuesta por ¢! Movimiento de Victimas, la Sala

Penal de la Corte Suprema de Justicia también conceptud, el 10 de abril, que
ninguna persona que s¢ haya reinsertado podria ser extraditada hasta que no s¢
imas. Pero en el caso de Macaco existia ya concepto favorable

i6n de Carlos Mario Jiméneza
eron instauradas, en Caquetd,

cumpla con las vict

del alto tribunal para su extradicion.

El gobierno nacional gano el pulso'y Carlos Mario Jiménez, Macaco, fue tras-

ladado el 7 de mayo de 2008 en un avion Saper King de la DEA a Washington,

’

donde es procesado en la Corte Federal de Columbia por trafico de cocaina.

Una vez extraditado, la Unidad de Justiciay Paz de la Fiscalfa anuncio que, en

coordinacién con otras entidades del Estado, como Accion Social de la Presidencia,

orientaria sus esfuerzos para que la extradicion de este ex cabecilla paramilitar no

— e ——

4 Noticias RCN.com.co, 11 de abril de 2008.
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afecte el compromiso legal de reparar a sus victimas. Para ello, asegurd, la Justicia
echarfa mano de 76 bienes ofrecidos por Jiménez durante sus sesiones de versién
libre y a través de compromisos formales consignados en las actas.

EL PROCESO AVANZABA CON POCA VERDAD, POCA JUSTICIA Y MUY POCA
REPARACION

Una vez puesta en marcha la Ley de Justicia y Paz, los paramilitares desmo-
vilizados se comprometieron con tres puntos clave: uno, la reparacion moral a las
victimas, a través de la confesion de toda la verdad sobre los delitos y crimenes
que habian cometido; dos, una reparacién material en la que los desmovilizados
deben entregar todos sus bienes, y tres, no reincidir en el delito y abandonar las
actividades ilicitas.

En cuanto al tema de la verdad, el proceso avanzaba en forma calculadora
y mezquina por parte de los ex paramilitares. De hecho, la opinién puablica ha
conocido cémo algunos de estos comandantes han echado atras sus declaraciones,
como quedd evidenciado con el caso de Jorge Ivian Laverde (este no fue extra-
ditado), quien luego de haber denunciado la relacién del ex alcalde de Ciicuta
Ramiro Sudrez con las Auc, se retracté de lo dicho’.

Tampoco la entrega de los bienes materiales por parte de los ex jefes para-
militares ha sido representativa, de acuerdo con lo que se estima que poseen.
Segtin informes de la Fiscalia General de la Nacién, el resumen de lo entregado
por estos, a la fecha de su extradicién, es:

195 inmuebles

19 vehiculos

642.334.821 pesos (en dinero, incluyendo titulos valores)
2 sociedades

4 motores fuera de borda

- 3 embarcaciones
- 722 mercancias para boutique.

Ni qué decir también de las entregas por parte de los bloques paramilitares
cuando se desmovilizaron:
161 inmuebles
- 147 vehiculos
- 19 semovientes
12 embarcaciones
20 motores fuera de borda
Material de intendencia: 1.393 elementos

]

> Semana, 28 de julio de 2008, p. 44.
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En el desarrollo de los procesos, la mentira ha estado presente en las de-
claraciones de los ex comandantes de las autodefensas, en algunas ocasiones
con ribetes burlescos. Varios de ellos declaraban tener bienes por montos muy
inferiores a los estimados.

En el caso de Carlos Mario Jiménez, Macaco, por citar un ejemplo, se calcula
que su fortuna llega a los 901 mil millones de pesos, cuando habia declarado
tener s6lo 120 mil millones de pesos para la reparacién®.

De otra parte, como lo afirma ¢l presidente de la Comisién Nacional de
Reparaci6én y Reconciliacién (CNRR), Eduardo Pizarro, también es cierto que la
Ley de Justicia y Paz no fue clara en establecer el momento o plazo en que los
desmovilizados debfan entregar los bienes. La Corte Constitucional ratificé que
el plazo para hacerlo es hasta antes de su condena. Esto fue aprovechado por los
detenidos para dilatar la entrega de sus propiedades’.

Asi mismo, se tuvo conocimiento de que los ex jefes desmovilizados continua-
ban delinquiendo desde sus centros de detenciéon. A modo de ejemplo, semanas
antes de la extradicién de los 13 ex comandantes paramilitares, inteligencia de
la Policfa Nacional y el CTT encontraron que varios integrantes de bandas crimi-
nales como “Los Paisas” y “Los Traquetos” recibian érdenes de Diego Fernando
Murillo, don Berna.

El Gobierno Nacional, como responsable de la recuperacién y el mante-
nimiento del orden publico, no podia permitir que estas personas siguieran
aprovechindose de las oportunidades que el Estado y la sociedad colombiana
les habfan brindado a través de la Ley de Justicia y Paz.

Por eso, al mantener la facultad de las postulaciones y revocaciones de ciu-
dadanos a la Ley de Justicia y Paz, asi como la discrecionalidad estatal en materia
de extradicién, tomé la decisién de enviarlos hacia los Estados Unidos.

POR QUE EL GOBIERNO COLOMBIANO HABfA FRENADO LA EXTRADICION

En la bisqueda de un camino que permitiera llegar con mayor celeridad
a la verdad, la justicia y la reparacion, el gobierno de Colombia propuso en su
momento que se les diera como beneficio a los ex jefes paramilitares detenidos
dentro de la Ley de Justicia y Paz, no extraditarlos hacia Estados Unidos con base
en los delitos por los que eran requeridos en las cortes de ese pais.

6 rReN Radio.

7 El Espectador, Entrevista a Eduardo Pizarro Leongémez, lunes 28 de julio de 2008.
p. 6.
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La Corte Suprema de Justicia habia emitido el respectivo concepto favorable
sobre la extradicién y por lo tanto el gobierno nacional tenfa la facultad de de-
terminar el momento del envio de estas personas, por tratarse de un asunto que
hace parte de las relaciones internacionales y de conveniencia nacional.

La extradicién es un acto de asistencia juridica internacional que se ejerce
en desarrollo de las facultades de direccién de las relaciones internacionales.
En el caso colombiano, de conformidad con lo sefalado en el Cédigo de Procedi-
miento Penal, la decisién de concesién es administrativa, por cuanto, emitido el
concepto favorable por la Sala Penal de la Corte, el gobierno no queda obligado
a ¢jecutarla, sino, de conformidad con las conveniencias nacionales.

El Consejo Superior de la Judicatura afirmé, en su pronunciamiento del 6
de mayo de 2008, que

las figuras de la extradicién y la Ley de Justicia y Paz no son instituciones
excluyentes entre si, pues la primera de ellas, de manera alguna, como lo plantea
el fallo de primera instancia, impide la realizacién de los derechos consagrados
en el articulo 4 de la Ley 975 de 2005 (verdad, justicia y reparacién), por el con-
trario, puede convertirse en un momento dado en una herramienta importante

para el logro de los mismos®.

Frenar la decisién de extraditarlos era una herramienta de presién en caso de
que los detenidos no quisieran colaborar con la justicia colombiana en la busqueda
de la verdad y la reparacién. Es sabido que uno de los grandes temores de los ex-
traditados era, precisamente, el que los enviaran a las cortes estadounidenses.

Dado el incumplimiento de los compromisos por parte de los ex jefes para-
militares, el gobierno se vio obligado a echar mano de esta herramienta.

Una vez tomada la decisién, algunos criticos se apresuraron a afirmar que la
extradicién representa el fracaso del sistema judicial colombiano. Al contrario.
La extradicién es la muestra de que la justicia se aplica con mayor rigor para
aquellos que intentan jugar con ella. Uno de los episodios mds llamativos de este
proceso de extradicién fue el que protagonizé Rodrigo Tovar Pupo, alias Jorge
40. Mientras era conducido a la aeronave que lo llevaria a Estados Unidos, el
ex jefe paramilitar evidencié su angustia y su ira al gritar que se trataba de una
“traicién” del gobierno.

Lo que el gobierno tiene claro, en medio de la avalancha de opiniones en
proy en contra, es que hay que hacer todos los esfuerzos por llegar a un acuerdo
con Estados Unidos en cuanto a la determinacién de una pena minima para los
extraditados.

8 Resolucién No. 137, inciso No. 5.
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En la Cumbre Regional sobre el Problema Mundial de las Drogas, en Carta-
gena, el 31 de julio pasado, el presidente Alvaro Uribe manifest6 la preocupacién
por las posibilidades de que un extraditado que llegue a pagar prision en Estados
Unidos, por confesar verdades, termine negociando condenas muy indulgentes.

Los didlogos para asegurar esa pena minima se han iniciado a través del
embajador de los Estados Unidos en Colombia, William Brownfield, quien ha
mostrado el interés de su gobierno en apoyar la propuesta colombiana con una
pena minima que oscila entre los 17 y los 30 anos de prisién.

Segtin declaraciones del embajador norteamericano, en agosto de 2008,
tres de los ex comandantes extraditados llegaron a acuerdos con las autoridades
judiciales de los Estados Unidos, que incluyen penas de 17 anos para dos de ellos
y de 30 para el otro.

El gobierno nacional ha sido claro en la determinacién. Como lo enuncié el
presidente Uribe en su alocucion el dia 13 de mayo de 2008, hay garantia para
la reparacién a las victimas y es una advertencia a todas las personas sometidas
a la Ley de Justicia y Paz.

CoroMBIA Y EsTAD0s UNIDOS RATIFICAN ACUERDO JUDICIAL PARA
VERSIONES LIBRES DE EXTRADITADOS

La extradicién de los 13 ex jefes paramilitares supone varios interrogantes
y preocupaciones.

Los contradictores de la decisién dicen que la justicia colombiana y las
victimas de los crimenes de las autodefensas pierden la oportunidad de conocer
la verdad sobre los delitos y las incontables atrocidades cometidas por estas es-
tructuras a lo largo del pais.

Hay un acuerdo entre los gobiernos de Colombia y Estados Unidos que esta-
blece compromisos para garantizar los derechos de las victimas, en primer lugar,
y también de los victimarios, como lo ordena el Estado Social de Derecho.

Dentro de las condiciones que propuso el gobierno nacional para la entrega
de los requeridos se establecieron, entre otras, las siguientes:

“Que la entrega se hard bajo ¢l compromiso por parte del pais requirente
sobre el cumplimiento de las condiciones a que hace referencia el inciso 2° del
art. 512 de la Ley 600 de 2000, previa informacién del mismo (al Estado requi-
rente) de lo resuelto por la H. Corte Constitucional en la sentencia c-1106 del
24 de 2000. (...) en especial que no se someta a la pena de prisién perpetua la
cual estd prohibida en la legislacién colombiana.

“Que en procura de asegurar los derechos de las victimas a la verdad, la jus-
ticia y reparacién, es preciso conminar a las autoridades judiciales colombianas
con el fin de que, teniendo presente el ofrecimiento de colaboracién hecho por
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el gobierno de los Estados Unidos de América a través de su Embajada en Co-
lombia, de prestar toda la ayuda necesaria a las autoridades judiciales de nuestro
pais, continten con las diligencias de versiones libres asi como con otros proce-
dimientos judiciales a que haya lugar dentro del proceso de Justicia y Paz al cual
adn se encuentran vinculados estos ciudadanos, y acudan a los procedimientos
previstos en los Convenios de Cooperacién Judicial Internacional establecidos
en concordancia con lo dispuesto en la normatividad interna.

“Que las autoridades norteamericanas deberdn procurar, a través de los me-
canismos que la cooperacién judicial internacional consagra, que los bienes que
el ciudadano colombiano otorgue, producto dela negociacién a la que llegue con
las autoridades judiciales de los Estados Unidos, sean destinados a la reparacién
de las victimas en Colombia. Y as{ mismo, que se garantice que, en caso de existir
el deseo y la voluntad de parte del aqui entregado de continuar colaborando con
las autoridades judiciales colombianas confesando hechos delictivos y dando
bienes, que pueda hacer resarcimiento de cardcter moral a favor de las victimas,
incluyendo actos de reparacién moral, resarcimiento, relato de hechos, manifes-
taciones de perdén y otro tipo de reparaciones de esta indole™.

Como se afirma en las resoluciones de extradicién presentadas ante el go-
bierno estadounidense, nada impide que los ex jefes paramilitares contintien
confesando sus crimenes ante la justicia colombiana y entregando sus bienes
para la reparacién de las victimas.

Los Estados Unidos aceptan “que representantes de los intereses del Estado
colombiano o de sus ciudadanos, designados por el gobierno de Colombia,
participen en el trimite judicial que se adelanta por parte de las autoridades
judiciales de los Estados Unidos, entre otras con el fin de facilitar la obtencién
del material probatorio para la investigacién y eventual juzgamiento de delitos
que sean de competencia de las autoridades colombianas™!?.

Los gobiernos de Estados Unidos y de Colombia intercambiaron notas, en
un acto que se cumplié el pasado 11 de julio en la Casa de Narifio, que ratifican
el compromiso de cooperacién judicial en el caso particular del grupo de ex jefes
de las autodefensas extraditados.

En la nota suscrita por el embajador Brownfield, se ratifican los mecanismos
paraatender “todas las solicitudes de ayuda mutua de las autoridades centrales del
gobierno de Colombia” en el caso de estos ex cabecillas extraditados (anexo 2).

Con este intercambio de notas, indicé el ministro Fabio Valencia Cossio,
“los Estados Unidos ofrecen a Colombia una cooperacién especifica para faci-

9 Resolucién No. 137 de 2008.

10 Thid.
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litar las versiones libres que los recientes ciudadanos colombianos, 15 en total,
que fueron extraditados a ese pais, puedan rendir sus declaraciones a través de
medios electrénicos”.

Los colombianos extraditados podran rendir sus versiones libres desde los
Estados Unidos ante la justicia colombiana, a través de sistemas de audiencias
virtuales y teleconferencias. La justicia colombiana, tanto la Corte como la Fisca-
lia, puede hacer “los requerimientos que sean necesarios para seguir cumpliendo
con los propésitos de la Ley de Justicia y Paz y, muy especialmente, para lograr
el objetivo fundamental de esta Ley, que es la reparacion de las victimas”.

El embajador Brownfield resumié asi el propdsito de su gobierno: “La
mdxima justicia, la mdxima sancién y la maxima reparaciéon y compensacion
para las victimas™.

El fiscal Mario Iguardn, afirmé que lo que le corresponde a la Fiscalia es
continuar con el proceso judicial propiamente dicho.

Vamos a seguir insistiendo, valiéndonos de la cooperacion internacional, para
que nuestros fiscales, los representantes de las victimas y los testigos puedan asistir
alas versiones que componen el proceso de Justicia y Paz, valiéndonos de la coope-
racién internacional, entre otras, con la asistencia judicial de los Estados Unidos.

Vamos a continuar insistiendo en la verdad, la justicia y la reparacién'!.

Todo desvirtda las afirmaciones de los contradictores del gobierno nacional,
segtin las cuales con esta determinacion se afectan las investigaciones en torno
a la llamada parapolitica.

QUE SE BUSCO CON ESTA DECISION

POR QUE SIGUEN EN JUSTICIA Y PAz

Mucho se ha hablado y criticado sobre la medida tomada por ¢l Gobierno
de Colombia de mantener en la Ley de Justicia y Paz a los 13 ex comandantes
extraditados a Estados Unidos. La razén es bastante simple.

Al Estado y a la sociedad colombiana les interesa y conviene conocer la
verdad, acceder a la reparacién y clamar por la justicia. Hasta el momento, el
tinico mecanismo politico y legislativo elaborado para lograr estos objetivos es

la Ley 975 de 2005. En palabras del analista Alfredo Rangel, “mantenerlos alli

'Y El Tiempo, 13 de mayo de 2008.
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(en la Ley de Justicia y Paz) es la nica garantia de poder lograr la verdad y la
reparacion de las victimas™!?.

Algunos abogan por el paso de estos extraditados a la ley ordinaria. Sin
embargo, esta opcién representaria la renuncia explicita al conocimiento de la
verdad y a la reparacién. La Ley de Justicia y Paz es al menos una garantfa para
las victimas de que conocerdn donde estdn enterrados sus familiares, qué fue lo
que pas6, como serdan reparados los dafos causados y, en fin, cémo resarcir su
dolor e inconformidad.

Ahorabien, alos mismos extraditados les interesa estar en la Ley 975 de 2005,
pues si cooperan obtendran penas menores en Colombia. En las resoluciones de
extradicion quedé establecido que: “La efectiva y eficaz colaboracién que preste
(el ciudadano) aun desde territorio extranjero ante las autoridades judiciales
colombianas dentro del proceso de Justicia y Paz, incidird en el otorgamiento de
los beneficios que contempla la Ley 975 de 2005”.

Con la extradicién, los ex jefes desmovilizados pagardn mds anos de condena,
pues una vez terminada su deuda con la justicia de Estados Unidos deberdn regresar
a Colombia para responder por los crimenes de lesa humanidad, cuya naturaleza
es imprescriptible. Esto se producird gracias al convenio de cooperacién judicial
establecido entre los gobiernos de Colombia y Estados Unidos, que precisa que
pese a la colaboracion prestada a la justicia estadounidense, los extraditados no
podrin quedarse en ese pais bajo ningtn tipo de proteccién y deberdn ser repa-
triados a Colombia para cumplir con sus obligaciones judiciales.

En cuanto a la fecha en que se decidié enviar en extradicién a los detenidos,
el gobierno respondié a la evaluacién del conjunto de circunstancias:

- Se previnieron mayores problemas y delitos.

- Se sancion las faltas a los compromisos pactados dentro de la Ley 975

de 2005

- Setomo laexperiencia de pasados acuerdos incumplidos por delincuentes

desmovilizados.

Los desmovilizados tuvieron tiempo suficiente para contar la verdad sobre sus
crimenes, entregar bienes en favor de la reparacién de las victimas y colaborar con
la justicia en la desmovilizacién de otros miembros de los grupos paramilitares.
Poco de esto se hizo.

La extradicién fue el mecanismo de presién y el cumplimiento de la adver-
tencia hecha por el gobierno nacional de enviarlos hacia los Estados Unidos si
no avanzaban en las condiciones pactadas.

12 Semana, 28 de julio de 2008, p. 54.
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El gobierno no estd haciendo de la extradicién un mecanismo de lucha
contra la impunidad o usdndola como una simple sancién a manera de juego:
“si se porta bien no se extradita, si se porta mal, se extradita”.

Para quienes continuaban delinquiendo desde las cdrceles, serd mucho mds
dificil hacerlo ahora desde una prisién en los Estados Unidos. Eso no evidencia
la incapacidad de control por parte del sistema carcelario, sino la manera como
la guerra y la mafia en Colombia han logrado permear una parte importante de
la sociedad.

Se espera también que la celeridad con que serdn juzgados los extraditados
dé como resultado una mayor efectividad en la reparacién a las victimas de la
violencia en Colombia. Uno de los inconvenientes que se tenia cuando estaban
bajo la justicia colombiana, era, precisamente, la lentitud en temas como la
confesién de crimenes y lugares donde se encuentran enterradas las victimas,
asi como la precaria y ldnguida entrega de bienes que venian presentando para
la reparacion.

También es un alerta a los desmovilizados en futuros procesos de paz para
que sepan que los acuerdos con la justicia deben ser respetados y debe haber
verdad, justicia y reparacion.

LA RESPUESTA DEL GOBIERNO A LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA

En un oficio fechado el 12 de junio, un mes después de la extradicién de
los ex jefes de las autodefensas, la Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema
de Justicia pregunta al presidente Alvaro Uribe Vélez las razones por las cuales
tomé tal determinacién. Este es el texto de la comunicacion:

La Sala de Casacién Penal —al igual que la ciudadania— tuvo conocimiento
que ¢l pasado mes el gobierno nacional, presidido por usted, autorizé, y asi se
ejecutd, la extradicién de 14 ciudadanos hacia los Estados Unidos de Norteamé-
rica, aduciéndose —segtin los medios de comunicacion— que los extraditados
continuaban delinquiendo desde los respectivos centros de reclusién y que habian
incumplido los compromisos adquiridos para continuar perteneciendo al proceso
de justicia y paz.

Como respecto de estas dos situaciones, asi como en relacién con la extra-
dici6n, la Sala de Casacién Penal tiene injerencia juridica, respetuosamente se le
requiere para que le informe a la Sala las razones oficiales de tal trdmite. De igual
modo, para que informe acerca de si frente a la eventual continuidad delictiva
se presentaron las respectivas denuncias —como corresponde a todo servidor
publico (art. 67 de la Ley 906 de 2004 y art. 417 de la Ley 599 de 2000)— o
si ante tal incumplimiento de las obligaciones derivadas de la Ley 975 de 2005
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ya impulsé —y en caso negativo por qué no— la exclusién de tales personas del
proceso de justicia y paz.

Otra comunicacién, con igual requerimiento, fue enviada a la Presidencia

de la Republica el 29 de julio:

Como es de su conocimiento, la Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema
de Justicia, mediante oficio del 12 de junio del afio en curso, solicité a usted,
en forma respetuosa, informara las razones oficiales por las cuales autorizé la
extradicion de 14 de los denominados “jefes paramilitares”, asi como si frente a
la eventual continuidad delictiva de los mismos desde sus centros de reclusién se
presentaron las respectivas denuncias, o si ante tal incumplimiento de las obliga-
ciones derivadas de la Ley 975 de 2005 se impulsé la exclusién de tales personas
del proceso de justicia y paz, pero como a la fecha no se ha obtenido respuesta,
por medio del presente oficio se le reitera al sefior Presidente la aludida peticién,
por cuanto la respuesta es necesaria para las decisiones que la Sala debe adoptar
como juez de segunda instancia en los procesos de conocimiento del Tribunal
de Justicia y Paz, de acuerdo con las previsiones de la Ley 975 de 2005, por una
parte, y por la otra, para los estudios previos que comportan los conceptos sobre

extradicion.

En carta radicada el pasado 12 de agosto, el gobierno nacional explicé a la
Corte Suprema de Justicia las razones que tuvo para extraditar al grupo de ex
jefes de las autodefensas a Estados Unidos. Como quiera que el ministro del In-
terior y de Justicia, Fabio Valencia Cossio, y el presidente encargado de la Corte,
magistrado Javier Zapata Ortiz, acordaron mantener el documento en reserva,
este solo se hizo publico el 14 de agosto.

Me permito referirme a la comunicacién suscrita por ustedes el 29 de julio
pasado, mediante la cual reiteran la solicitud de informacién contenida en otra del
12 de junio dltimo; indicando que, no obstante considerar que estaba contestada

q

en la visita que se realizara a esa Corporacién, senald:

1. Las decisiones de extradicién, de conformidad con lo establecido en la
Constitucion Politica y sus normas reglamentarias, cuentan con el concepto previo
y favorable de la Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia.

2. El gobierno, para estimular la desmovilizacion de los paramilitares, su-
bordiné la entrega de estas personas al pais requirente, al cumplimiento de las

condiciones claramente establecidas en cada una de las resoluciones.

3. El gobierno estimé que estas condiciones no se venian cumpliendo en su

totalidad, por lo que se procedié a la entrega.
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4. La decision de conceder la extradicién es eminentemente administrativa,
por lo que serdn las autoridades judiciales las que definan la permanencia de los
extraditados en la Ley de Justicia y Paz.

Previo a la entrega de los extraditados, ¢l gobierno nacional asegurd, como
consta en las resoluciones de entrega y en el canje de notas recientemente suscrito
con ¢l Gobierno de los Estados Unidos, la més amplia cooperacién judicial y la
destinacién de los bienes involucrados en los acuerdos que se llegaren a celebrar

en ese pafs, para la reparacion de las victimas.

1.AS ARGUMENTACIONES CONTRADICTORIAS DE LOS CONTRADICTORES

Desde cuando se produjo la extradicién de este grupo de ex jefes parami-
litares, los contradictores del gobierno han esgrimido sus opiniones frente a
la decisién. Algunos de ellos, incluso, en su afdn por cuestionar a toda costa
la determinacién, caen en contradicciones que no alcanzan a ser advertidas por
lectores desprevenidos.

Para el Gobierno de Colombia ha sido dificil comprender el cambio en la
actitud de algunas instituciones y figuras piblicas que en un primer momento
solicitaron y dieron su visto bueno a la extradicién de los lideres paramilitares,
pero luego, repentinamente y sin dar mayor explicacién, se convirtieron en los
mas destacados criticos de la decisién del Ejecutivo.

Entre estos se destacaron, en primer lugar, la ONG norteamericana Human
Rights Watch (HRW) en el campo exterior, y la Honorable Corte Suprema de
Justicia, en el pais.

En cuanto a HRV, es importante resaltar que el 23 de enero de 2008, su
director ¢jecutivo, Kenneth Roth, envié unacartaa la Representante de Comercio
del gobierno estadounidense argumentando una serie de razones por las cuales,
seglin su organizacién, no se debia firmar el Tratado de Libre Comercio con
Colombia. El texto puede sintetizarse bdsicamente en tres argumentos:

1. Que el gobierno colombiano no ha conseguido poner fin a la impunidad de
los crimenes contra sindicalistas.

2. Que el gobierno de Colombia no ha adoptado medidas serias y efectivas
para desarticular a las organizaciones paramilitares.

3. Quedentro de esas medidas, el gobierno colombiano no emprendia las corres-
pondientes a investigar los delitos cometidos por los paramilitares, confiscar

sus bienes, impedir que los lideres desmovilizados siguieran participando en

actividades ilicitas, juzgar a sus colaboradores y a quienes los financian, y

extraditar a los lideres paramilitares que incumplen sus promesas.
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En la misiva, indicaban que “la herramienta mds efectiva con la que cuenta
el gobierno de Colombia para presionar a los lideres paramilitares es la amenaza
de la extradicién a Estados Unidos”.

Anadia que dicha “amenaza podria ser utilizada por el gobierno colombiano
para obligar a los jefes paramilitares a cumplir plenamente sus obligaciones en
virtud de la Ley de Justicia y Paz de confesar, entregar los bienes ilicitos, desmo-
vilizar a sus grupos y abstenerse de participar en actividades ilicitas. Sin embargo,
para que esta amenaza surta efectos, la extradicién debe hacerse realidad en los
casos de aquellos lideres paramilitares que no cumplan sus obligaciones o que
cometan nuevos delitos”.

En la fecha en la que el senor Roth envié la carta, los ex jefes paramilitares
tenfan, en promedio, dos afos de haberse desmovilizado (el que menos tenia en
esta condicién llevaba un afio y medio, y el que mads, tres afos y dos meses) y se
encontraban bajo la Ley de Justicia y Paz. El gobierno colombiano habia tomado
medidas, no sélo serias sino institucionales, politicas y legislativas, aprobadas por
los cuerpos democréticos encargados.

Sorprendi6 enteramente que cuatro meses después, una vez extraditados
los lideres paramilitares, José Miguel Vivanco, representante de HRW para las
Américas, afirmara ante los medios de comunicacién: “Lo que nos preocupa es
que los principales violadores de Derechos Humanos de Colombia, responsables
de mds de cien mil violaciones atroces en Colombia, terminen sentenciados por
narcotrafico en los Estados Unidos”.

Es decir, antes del 13 de mayo HRW era un defensor tenaz de la extradicién,
pero parece que no se habia “preocupado” por la reparacion de las victimas. Luego
cambia de postura de manera sorprendente.

;Por qué no pensé antes en esas preocupaciones? ;Por qué espera el mo-
mento de la extradicién para decirlas? ;Es que acaso no sabia el sefior Vivanco
que el principal delito por el que Estados Unidos pedia a estos hombres se llama
narcotrafico?

En cuanto ala Corte Suprema de Justicia, conviene mencionar varios puntos.
En primer lugar, fue la misma Corte la que se pronuncié dando su aprobacién a
la extradicion de cada uno de los 14 lideres desmovilizados de las autodefensas,
incluyendo la de Carlos Mario Jiménez, Macaco.

Una vez la Corte emite el concepto favorable, le corresponde al Presidente
de la Reptiblica, como jefe maximo de las relaciones internacionales, extraditarlos
0 no, situacién que hace parte de la érbita administrativa del Ejecutivo, como
se expone lineas atrds.

En segundo lugar, hay que destacar el conocimiento que la Corte tenia desde
un principio sobre la situacién juridica de los ciudadanos extraditados. Es decir,

13 Alocucién pres
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que eran acusados en Colombia por varios delitos, como los de lesa humanidad,
y se encontraban bajo la Ley de Justicia y Paz.

Finalmente, como se conoci6 en los medios de comunicacién después del 13
de mayo de 2008, la Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema de Justicia envié
una carta al presidente de la Reptiblica, Alvaro Uribe Vélez, solicitando que se le
informara a esa corporacién las razones oficiales del trimite de la extradicién.

Resulta extrafio que luego de haber determinado que extraditar a los ciu-
dadanos colombianos en mencién era favorable, después salgan a pedir cuentas
sobre el porqué se les extradita.

De otro lado, ha llamado igualmente la atencion el hecho de que algunos
jueces de Colombia hayan mostrado permisividad ante la intencién de frenar la
extradicion de personas como Macaco, valiéndose de mecanismos institucionales
de gran crédito como la tutela.

Estos métodos pusieron en evidencia las cavilaciones mezquinas que venian
tramando los mismos lideres paramilitares, al intentar impedir que los extradi-
taran. Como bien lo dijo el propio Presidente colombiano en su alocucién del
13 de mayo de 2008, no debe olvidarse que la extradicién es una herramienta
para guardar y asegurar el orden ptiblico.

Asi mismo, el gobierno colombiano ha sido claro en afirmar que la extradi-
cién no ha tenido ni tendrd como objetivo el ocultar la verdad. Por el contrario,
esta es la primera vez en la historia de Colombia que un gobierno exige en un
proceso de paz que la verdad sea dicha sin dilaciones y de manera didfana.

La extradicién, como se dijo anteriormente, es un mecanismo eficaz del que
el Estado puede hacer uso, también, para llegar a la verdad sobre tantos hechos
ocultos ante el dolor de miles de colombianos. Parafraseando al presidente Uri-
be en su alocucién citada, la verdad tiene que ser simple y oportuna. La verdad
manipulada deja de ser verdad. La verdad tiene que decirse sin cdlculos en el
tiempo, sin dilaciones'?.

Por eso, quienes piensan que con la extradicién de estos ex jefes parami-
litares se intenté ocultar verdades, no sélo sobre las victimas sino sobre otros
asuntos de gran importancia para el pais como la llamada “parapolitica’, estdn
equivocados.

El proceso con los desmovilizados ha vuelto a poner de relieve varias enferme-
dades que necesitan no sélo de uno, sino de varios remedios. Las dos patologias
mds claras son, sin duda, la de la cultura del odio, la venganza y la muerte que
se desaté desde los afios 50 y, por otro lado, como consecuencia de esa misma

13 Alocucién presidencial, 13 de mayo de 2008.
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etapa trdgica de la historia colombiana, las alianzas entre grupos armados ilegales
y politica.

El gobierno de Colombia es consciente de la urgente necesidad que tiene el
pais de que se conozca también la verdad sobre estos hechos vergonzosos. Por
consiguiente, el acuerdo de cooperacién judicial entre Colombia y los Estados
Unidos ha dejado muy claro que las puertas estdn abiertas para continuar con el
aprovechamiento de los testimonios de los lideres de las autodefensas, en lo que
beneficie a otros procesos judiciales de indole nacional.

Ademds, tampoco es cierto que la mayorfa de testimonios sobre “parapoli-
tica” estén concentrados en estos ex cabecillas de las autodefensas extraditados.
La parte gruesa de la verdad en este tema estd en muchos otros desmovilizados
que adn se encuentran en Colombia bajo la Ley de Justicia y Paz y que siguen
aportando pruebas a estos propésitos.

JUSTICI.A, PAZ Y EXTRADICIONES

La Ley 975 de 2005 no ha sido un fracaso, como equivocadamente, y de
manera obcecada, algunos lo han querido hacer notar.

Aunque es apresurado hablar de un resultado definitivo a partir de esta Ley,
puede decirse que luego de tres afios de su aplicacién, y de acuerdo con datos
suministrados por la Comisién Nacional de Reparacién y Reconciliacién (CNRR),
deben resaltarse varios puntos:

1. Por primera vez en Colombia las victimas de la violencia han salido a la luz
publica.

2. Alafecha van mds de 1.600 caddveres exhumados.

3. El gobierno nacional ha destinado 7 billones de pesos para reparacién indi-
vidual por via administrativa.

4. En la actualidad, el Fondo de Reparacién a las Victimas cuenta con 12 mil
millones de pesos. De esa suma, 6 mil millones corresponden a dinero en-
tregado por los paramilitares y 6 mil millones representados en propiedades
también entregadas por ellos.

De acuerdo con el presidente de la Comisién Nacional de Reparacién y
Reconciliacién, Eduardo Pizarro Leongdmez, con la extradicién de los ex co-
mandantes desmovilizados el rubro que se tenfa para reparacién de las victimas
aumentd en pocos dias de manera considerable.

En su columna de £/ Tiempo del 19 de mayo anterior, pocos dias después de
haber sido extraditado el grupo de ex jefes paramilitares, Pizarro Leongémez se
pregunta si con esta decision los derechos de las victimas a la verdad, la justicia,
la reparacién y las garantias de no repeticién habian sido sacrificados.

Una argument

para el mismo diari
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Su interpretacién es que, por el contrario, dicha extradicién puede tener
efectos ejemplarizantes para aquellos miembros de las autodetensas que perma-
nezcan en la Ley de Justicia y Paz. Es —afirma— un llamamiento para que se
respeten estrictamente los compromisos adquiridos.

Pizarro agrega que el hecho de que estos ex jefes extraditados continuaran
delinquiendo en las cdrceles, estimulando bandas criminales emergentes y amena-
zando a victimas o comunidades victimizadas se constituia en un desconocimiento
flagrante de la Ley de Justicia y Paz y de los Acuerdos de Ralito.

;Estaban contribuyendo los jefes paramilitares extraditados con el Fondo de
Reparacién a las Victimas? No. Salvo el sefior Carlos Mario Jiménez, quien habia
entregado bienes por un valor de un millén de délares, el resto habfan contribuido
de manera muy limitada: 4,5 millones de délares. En un solo dia, el dia en el cual
Carlos Mario Jiménez fue extraditado, la Policia Nacional ocupé propiedades a su
nombre o de sus familiares por un valor superior a 20 millones de délares. Es decir,
se multiplicaron por cuatro los bienes entregados por todos los jefes paramilitares
reunidos. Y, en los préximos dias —anunciaba Pizarro Leongémez—, la Policia
Nacional y la Fiscalia General de la Nacién van a ocupar decenas y decenas de
bienes de los extraditados que pasardn a engrosar el Fondo.

Tampoco es cierto que la decisién de extraditar al grupo de ex cabecillas
golpea el conocimiento de la verdad de sus crimenes, pues fueron los mandos
operativos quienes los ejecutaron y estos contintian rindiendo sus versiones libres
a la justicia colombiana.

Ocurre lo mismo con las investigaciones en torno a la llamada “parapolitica’,
pues, concluye Pizarro Leongémez, la verdad en torno a este fendmeno

“no ha nacido, en la mayoria de los casos, de la declaracién de los jefes, sino
de multitud de mandos medios que han colaborado con la justicia. Y nada impide
que los jefes extraditados contintien colaborando con la justicia bajo el incentivo
de una disminucién de penas”.

Por otro lado, mientras en Estados Unidos deberdn responder por los delitos
relacionados con narcotrafico, una vez cumplidas allf sus penas, los ex cabecillas
regresaran al pais para cumplir condenas por los delitos de lesa humanidad co-
metidos al frente de sus estructuras criminales.

Por todo ello, reitera el presidente de la Comisién de Reconciliacién y Re-
paracién, es equivocado afirmar que la Ley de Justicia y Paz fracasé y que los
derechos de las victimas se van a ver afectados por esta decisién del gobicrno
nacional.

Una argumentacién similar hace el analista Alfredo Rangel en su columna
para el mismo diario, el 18 de mayo anterior.
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Rangel afirma que los ex jefes de las autodefensas se ganaron a pulso su
extradicion.

Unos seguian vinculados al narcotrifico, otros a bandas armadas, otros
se negaban a confesar todos sus crimenes y a entregar todos sus bienes ilicitos.
Querian dilatar al maximo sus confesiones para ganar tiempo y, mientras tanto,

seguir enriqueciéndose con el narcotrifico y ocasionando nuevas victimas.

Agrega que, con ello, el mensaje es claro y contundente para los mandos
medios que permanecen en Justicia y Paz y que conocen todas las atrocidades
ejecutadas por estas organizaciones criminales: “O revelan pronto toda la verdad de
los crimenes ordenados por sus jefes y ejecutados por ellos, ademas de denunciar
sus bienes ilicitos, o serdn juzgados por la justicia ordinaria y, eventualmente,
extraditados”.

"Tampoco —coincide Rangel con Pizarro Leongémez— es el fin de las inves-
tigaciones en torno a la “parapolitica”, pues, precisamente, han sido los mandos
medios los que mds han aportado a descubrir los secretos de este fenémeno.

El analista destaca, asi mismo, la decisién del gobierno nacional en el sentido
de que permanezcan en la Ley de Justicia y Paz, no obstante haberlos extraditado,
pues ello se convierte en un incentivo de rebaja de penas que puede derivar en
“mayores cuotas de verdad y de reparacién”.

A manera de conclusién del presente capitulo, cabe decir que la decisién del
gobierno nacional de extraditar a los ex cabecillas de los paramilitares que estaban
incumpliendo sus compromisos en el marco de la Ley de Justicia y Paz se hizo
con apego a la Ley, al Estado Social de Derecho y a los intereses nacionales en
la busqueda de la verdad frente a los delitos cometidos por los desmovilizados,
la justicia en las sanciones a que haya lugar y la reparacién de las victimas de
estos delitos.
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Desde el descubrimiento de nexos entre politicos
y grupos paramilitares, una oleada de indignacién
conmovio a la sociedad colombiana. Influyentes
medios de comunicacion siguieron el escandalo de la
parapolitica y buena parte del debate publico nacional
se ha centrado en la dilucidacion de este problema.

Sin embargo, a pesar del repudio general a la
combinacion de violencia y politica, la interpretacién
de los fendmenos electorales de los ultimos anhos
dista mucho de ser unanime. Por un lado, estan
quienes afirman que el Congreso de la Republica
y otras instancias del Estado son una barricada del
paramilitarismo. Por otro, se encuentran aquellos que
dudan de la influencia generalizada de los criminales en
la vida institucional de la nacion y destacan los matices.

En este libro se reunen voces de la segunda
tendencia. Frente a la proliferacion de escritos que
denuncian la toma del poder por estructuras mafiosas,
los ensayos de este volumen constituyen el primer
alegato de quienes consideran que en los procesos de la
parapolitica nada resulta tan evidente u obvio. Para ellos,
la verdad sobre la influencia paramilitar apenas esta por
descubrirse.
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